UCHWALA NR XXXIV/309/2013
RADY MIEJSKIEJ W RZEPINIE

z dnia 30 sierpnia 2013 r.

w sprawie rozstrzygniecia skargi na Burmistrza Rzepina

Na podstawie art.18 ust.2 pkt 15 ustawy z dnia 8 marca 1990r. o samorzadzie gminnym (tekst jednolity Dz.U.
z2013r. poz.594 zpozzm) oraz art.229 pkt 3 ustawy zdnia 14 czerwca 1960- Kodeksu postgpowania
administracyjnego (tekst jednolity Dz.U.z 2013r. poz. 267 ), po rozpatrzeniu skargi Pana Edwarda Makucha
z dnia 1 marca 2013r. na Burmistrza Rzepina Rada Miejska w Rzepinie uchwala , co nastepuje:

§ 1. Skarge Pana Edwarda Makucha z dnia 1 marca 2013r. na Burmistrza Rzepina uznaje si¢ za niezasadna.

§ 2. Powiadomienie pelnomocnika skarzacego o sposobie zatatwienia skargi powierza si¢ Przewodniczacemu
Rady Miejskiej w Rzepinie.

§ 3. Uchwata wchodzi w zycie z dniem podjecia.

Wiceprzewodniczacy Rady
Miejskiej

Jaroslaw Dudzis
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UZASADNIENIE

W skardze na Burmistrza Rzepina z dnia 01.03.2013r. Pan Edward Makuch prowadzacy dziatalno$¢
gospodarcza pod firma REJ zarzucit Burmistrzowi Rzepina ,ze ten w imieniu Gminy Rzepin uchylassig od
zaplaty za wykonane roboty budowlane zlecone jego firmie przez Gming Rzepin w zastgpstwie pana
Bogustawa Nowaczewskiegona obiekcie SP nr 1 w Rzepinie , ktérych to robot firma Nowaczewskiegonie
wykonata w ramach robo6t poprawkowych i gwarancyjnych.

W swojej skardze skarzacy zarzucit,ze podstawa prawna jego zadania jest notatka z dnia 02.08.2010 r. w ktorej
(zdaniem skarzacego) Gmina Rzepin podpisem Burmistrza Rzepina zlecita mu do wykonaniaroboty za ktore
obecnie zada on zaptaty w kwocie 44602,76 ztotych.

Skarga zawiera obszerne uzasadnienie zawierajace rowniez opisy zdarzen nie zwiagzanych bezposrednio z
notatka z dnia 02.08.2010r.Skarzacy dodatkowo zarzucat ,ze Burmistrz w bezposrednich rozmowach obiecywat
mu zaplate przez Gming Rzepin.

W odpowiedzina te zarzuty — Komisja Rewizyjna Rady Miejskiej w Rzepinie na polecenie Przewodniczacego
RM wszczegta postgpowanie kontrolne i zwrdcita si¢ do Burmistrza Rzepina do ustosunkowania si¢ do
zarzutow skargi.

W dniu 19 marca 2013r. na posiedzeniu komisji rewizyjnej stawil si¢ sam Skarzacy wraz ze swoim
pelnomocnikiemradca prawnym Robertem Zubczewskim-Bogdanow, Burmistrz Rzepina oraz pracownicy UM
Rzepin . Burmistrz Rzepina ztozyt obszerne wyjasnienia do protokotu , w ktorych zaprzeczyt zarzutom i
twierdzeniom skargi. W szczego6lnosci Burmistrz zaprzeczyt, aby zlecatl skarzacemu jakiekolwiek roboty w
zastepstwie pana B.Nowaczewskiego. Burmistrz zeznat wowczas ,ze roboty poprawkowe zlecil panu E.Makuch
Pan B.Nowaczewski, ktory miat mu za nie zaptacic.

Burmistrz Rzepina poinformowat komisj¢ ,ze Pan E.Makuch skierowat przeciwko Gminie Rzepin pozew do
Sadu Rejonowegow Stubicach w sprawie I C 517/12 , w ktorym to pozwie zada od Gminy Rzepin zaplaty
kwoty znacznie nizszej niz podana w skardze , bo zada sumy 23844,35 zi.

Obecny na posiedzeniu komisji rewizyjnej skarzacy Edward Makuch wraz ze swoim pelnomocnikiemradca
prawnym Robertem Zubczewskim-Bogdanow— podtrzymat zarzuty skargi. Natomiast nie ustosunkowat si¢ do
faktu skierowania do Sadu pozwu o nizsza kwotg.

Stanowisko Burmistrza potwierdzili pracownicy UM Rzepin uczestniczacy w spotkaniu w dniu 02.08.2010r. z
ktorego byta sporzadzona notatka shuzbowa.

Wobec sprzecznosci twierdzen stron (skarzacego i Burmistrza Rzepina) Komisja Rewizyjna

za posrednictwem pelnomocnika Gminy Rzepin zwrocita si¢ do Sadu Rejonowegow Stubicach I Wydziat
Cywilny o udostepnienie odpiséw protokotéw z zeznaniami Swiadkow :

Wtasciciela firmy B.Nowaczewskiego oraz jego pracownika oraz zeznan pracownikow UM i Burmistrza
Rzepina.

Sad Rejonowyw Stubicach przestat zadane odpisy protokotow z przestuchan stron i §wiadkow.

Z tresci otrzymanych protokotéw sadowych wynika ,ze zarowno §wiadek .Bogdan Nowaczewskijak i jego
pracownik W.Chciukzgodnie potwierdzilii zeznali ,ze w dniu 02 sierpnia 2010r. roboty poprawkowe zlecita
skarzacemu firma B.Nowaczewskiego , a nie Burmistrz Rzepina . B.Nowaczewskizeznat tez , ze mial mu za
te roboty zaptacic¢, ale nie doszto do tego , bo powod - skarzacy zawyzytich warto§¢. W.Chciukzeznat ,ze do
zaplaty nie doszlo , gdyz skarzacy znaczaco zawyzyt kosztorys powykonawczy.

Wobec stopnia trudnosci sprawy objetej skarga oraz w zwiazku z rownolegle toczacym si¢ postegpowaniem
sadowym w sprawie [ C 517/12 — Komisja rewizyjna zdecydowata,ze ostateczng opini¢ w sprawie skargi wyda
po ewentualnymwyroku Sadu w sprawie I C 517/12. Na posiedzeniu w dniu 19 sierpnia 2013r. Komisja ustalita
,ze w dniu 05 sierpnia 2013r. Sad Rejonowy I Wydziat Cywilny w Stubicach w sprawie I C 517/12 oddalit
powodztwo Pana Edwarda Makucha wobec Gminy Rzepin.

Majac na uwadze powyzsze okolicznosci , zdaniem Rady Miejskiej w Rzepinie - Burmistrz Rzepina stusznie
odmawial skarzacemu zaptaty zadanych przez niego r6znych sum , co potwierdzit Sad w nieprawomocnym
wyroku, dlatego tez skarge nalezy uznac za bezzasadna.

Ustalen faktycznych dokonano na podstawie dostarczonych dokumentow — akt sprawy, wyjasnien pracownikow
UM i ustalen Komisji Rewizyjnej Rady Miejskiej w Rzepinie.
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