Protokét Nr 1/2014
z odbytego posiedzenia Komisji Rewizyjnej
w dniu 23 kwietnia 2014r. 0 godz.11:00

Obecni:

Jozef Olesek
Marek Radzik
Andrzej Pych
Andrzej Zator
Tomasz Przybyt

agrwnE

Przewodniczcy Olesek powitat wszystkich, naphie poinformowat, ze do Komisiji
Rewizyjnej wptyreta skarga na Dyrektora ZEAS oraz skarga na BurmasRzepina od Pani
Bozeny S. z4 drug skarg Komisja s¢ tylko zapozna.

Dalej Przewodnicey Olesek informowakze jezeli chodzi o skarg ztozong przez radnych na
Dyrektora Krawczyka to zostata ona odczytana ng@ sestpnie przewodniczy Olesek
poprosit radnych o zegie stanowiska w tej sprawie.

Radny Andrzej Pych zaproponowat, aby w tej chwiipmsé na posiedzenie Komisiji
Dyrektora Krawczyka i Dyrektor Goj.

Radni wyrazili zgod na propozye Radnego Andrzeja Pycha.
Nastpnie radni zajli si¢ skarg Pani Baeny S.

Radny Andrzej Pych poinformowade skarga ta jest nag# urzednikow Urzdu Miejskiego

w Rzepinie, wedlug KPA rada rozpatruje skarmg burmistrza, kierownikéw jednostek, ale
mozna y skarg potraktowa, jako skarg na dziatanie burmistrza i wtedy rada z@aojs
rozpatryw&. Sam tytut wskazujeze jest to skarga na wdnikéw. Nas¢pnie radny Pych
zapytat przewodniegego tukaszewicza czy skierowat pismo do burmistregyjanienie ?

Przewodniczcy odpowiedziatze do burmistrza zostato skierowane pismo o $mygnie.

Nastpnie radny Pych poprosit o pismo z dnia 15.02.2@%3az o to,zeby na posiedzeniu
Komisji Rewizyjne byla obecna Pani Janicka. Dasgjny Pych poinformowake w pgmie
mowi sk o lokalu nr 22D i o lokalu nr 10 przy ul. WojskalBkiego.

Ponadto radny Pych zapytat czy Pani&ma S. wnioskowata o przydziat lokalu socjalnego?,
czy taki wniosek byt rozpatrywany? oraz czy Komisjeeszkaniowa zaja sk ta Pany?

Radny Radzik poinformowake Komisja Rewizyjna powinna przeprowadontrok na
podstawie ztgonej skargi i dopiero na podstawie wynikow kontrpbwinna by podgta
jakakolwiek decyzja. Po przeprowadzeniu kontroliotpkét zostanie przediony
burmistrzowi i Przewodnigzemu Rady Miejskiej, wtedy Komisja Rewizyjna ponanse
ponownie zebrg ocené wyniki kontroli i bedzie mana dyskutowa czy skarga jest zasadna
czy nie.



Dalej radny Radzik poinformowate wnioskuje o powotanie zespotu z czionkdédw Komisji
Rewizyjnej ewentualnie rozszerzony o fachowcow.

Przewodniczcy Olesek poinformowalze rownie jest za stanowiskiem radnego Radzika,
dodat, ze kontrola jest koniecznagdizie wigzaca, dlatego musi ldypowotany zesp6t do
przeprowadzenia kontroli, samo zadawanie pyiia wystarczy.

Radny Przybyt poinformowa#e jego zdaniem jest potrzeba dgmtego przeanalizowania tej
skargi, ale nie ma potrzeby powotywania zespotmi@eaz Komisja Rewizyjna ma tak mato
cztonkow,ze wszyscy tworg zespot.

Ponadto radny Przybyt dodate urzdnicy mog sic wypowiedzi€é na ten temat, jeli te
wypowiedzi usatysfakcjongijradnych to nie ddzie potrzeby robienia kontroli, natomiast,
jezeli bedzie ca niejasnego to trzebathzie segna¢ do dokumentow.

Przewodniczcy tukaszewicz poinformowate skarga ta zostata wystana do burmistrza z
prosbg 0 wyjanienia, dlatego nie nima pody¢ zadnych ruchow dopoki nie ¢bzie
wyjasnienia burmistrza, dopiero na podstawie tego pisnmana weryfikow& odpowiedzi
czy g satysfakcjonujce dla radnych czy zenie, poniewa nie mana s¢ opierd na samych
wypowiedziach pracownikéw musi byficjalne pismo burmistrza.

Radny Radzik poprosit, aby trzymhaie porzdku obrad, w ktorym byta tylko jedna skarga i
nikt nie jest przygotowany, aby rozpatryixdwie skargi.

Ponadto radny Radzik dodate podtrzymuje swoj wniosek, aby przed rozpatrzentem
skargi zostata przeprowadzona kontrola.

Przewodniczcy Olesek poinformowatze zostatl przedstawiony wniosek przez radnego
Radzika o przeprowadzenie kontroli i Przewodgigz Olesek podejmuje decyzjo
przeprowadzeniu kontroli w sklad zespotu kontrgtego wejd wszyscy cztonkowie Komisji
Rewizyjne;j.

Nastpnie Przewodnicey Olesek podzkowat pracownikom Uradu Miejskiego przybytym

na posiedzenie Komisji Rewizyjnej

O godzinie 11:15 z posiedzenia Komisji Rewizyjngpgeli pracownicy Urzdu Miejskiego.

Przewodnicacy tukaszewicz zwrdcit uwagna termin rozpatrzenia skargi dodze, trzeba
poinformowa& Pang B.S., na jakim etapie jest rozpatrywanie jej skapgpniewa nie ma
odpowiedzi od burmistrza nie ra s¢ do tego odni& czy sprawa jest skomplikowana czy
tatwa i zostanie zatatwiona bez przedinia.

Przewodniczcy Olesek dodate skarga Pani Bena S. wptygta 6 kwietnia 2014r. i jest 30
dni na jej rozpatrzenie ze wzglu na krotki okres czasu trzebadhie ziazy¢ wniosek do
przewodniczcego o przedienie terminu rozpatrzenia tej skargi.

Ponadto Przewodnigey Olesek poinformowatze czekamy na wyfaienia burmistrza,
nastpnie zostanie przeprowadzona kontrola, odwiedzimgzpzegolnych uednikdw w ich
gabinetach, potrzebnadizie Pani sekretarz, po zebraniu wszystkich maésvicKkomisja
Rewizyjna ledzie mogta s ponownie zebrai podjg¢ decyzg czy skarga jest zasadna czy
nie.



Nastpnie Przewodnicy Olesek poinformowatze Komisja Rewizyjna przygpuje do
rozpatrzenia skargi na Dyrektora ZEAS zzaej przez radnych Rady Miejskiej w Rzepinie
skarga wptyata 19 marca 2014r, zostata odczytana na sesgjilykanogt s¢ z nig zapoznéa.

Dalej Przewodniczy Olesek poprosit Dyrektora Krawczyka ogag¢ stanowiska.

Dyrektor Krawczyk poinformowat, ze mae w inny nieco sposob przela swoje
stanowisko: zakamy, ze przychodz do Pana Przewodnigzego tukaszewicza rozmawiamy
na temat jakigj waznej sprawy dotycxe] np. @wiaty czy czegokolwiek innego,
przedstawiam mu swoje stanowisko Pan Przewodcycto stanowo przedstawia np. na sesji
Rady Miejskiej a nagpnie ja s¢ z tego stanowiska wycofuje, czy ktp Pastwa uwaa, ze
Przewodniczcy Rady przekazg¢ informacg, ktora mu przekazalem w czasie rozmowy
popehnit jaké nietakt wykroczenie czy wprowadzatiava w byd w ten sposiéb?, bo jaesi
tak czug. Ja Pastwu przedstawitem rozmawe Pana Goj, ktér doktadnie w szczegodtach nie
potrafitbym juz odtworzy, ogolnie -tak, ale nie w szczegétach i po tym fak€an
Przewodniczcy tukaszewicz i jeszcze 4 innych radnychzgto skarg, ze ja wprowadzitem
Paistwa w bhd. Gdybym robit to w sposob swiadomy, oszukiwat Restwa, chciat
powiedzi€ cas wyssanego z palca to ja byne du korzyt przed Panami, przed Rad
Natomiast sytuacja jest takae ja Pastwu przekazatem rozmaewzwyczajnie. Pani Goj
uznata § rozmowe pézniej za zupetnie nieoficjaini przedstawita swoje oficjalne stanowisko,
ktore byto innezeby nie powiedzieo 180 stopni inne aiw czasie tej rozmowy. Pogikowo
Pani Goj zaprzeczatage byla ta rozmowa, ale pidiej juz nie zaprzeczata, ja mam tyle do
powiedzenia, ja mam czyste sumienie tylko tyle emBerstwu powiedzié, naprawe nikogo

w sposobswiadomy nie chciatlem wprowadzw biad.”

Radny Zator poinformowatze wyszta sytuacja niegzna dla wszystkich i tak jak
przedstawit to Dyrektor Krawczykse Dyrektorki wyrazity zgog na zamiag to radni nie
wnosili sprzeciwu, a paniej wyszto,ze to radni chcieli zamiany i cate grono pedagogeczn
miato zal i pretensj do radnych, moéwiono rownieo tym, ze jak szkoty zostanprzeniesione
to bedzie zlikwidowane LO. Dalej radny Zator informowag czut s¢ pokrzywdzony,ze
Pan Dyrektor poinformowake rozmawiat z PaniDyrektor,ze to by byta najlepsza zamiana
i ja sie na to zgadzam- mowit radny Zator, be@ sa tym nie znam nie jestem pedagogiem
tylko to, co sobie zgyczyli Dyrektorzy danych szkot i Dyrektor ZEAS-u ja nie mialem
zadnego sprzeciwu a wyszto naie,jako ja Zator bytem najgorszig ja to chcialem zrobi
Cate grono pedagogiczne mowite zachowat si tylko Pan Habicki najmgdrzej z catej
Rady a reszta radnych to tak jakby byli begimyzrobili sobie oni, nie my oni tylko wy, jako
dyrektorzy namieszdicie z tym wszystkim, daicie nam temat my go popdriy tak jak go
chcieliscie a nagle zrobicie z nas zbrodniarzy tego categoses. Dalej radny Zator
poinformowat,ze dlatego trzeba wyai¢, ze to nie radni gwinni tylko winni s ci, ktorzy
radnym to podrzucili na sesjJa nie czuj sic winny dodat radny Zator. Powiedziateue
jezeli Dyrektorzy s¢ zgadzaj to wszystko jest ok.

Dyrektor Krawczyk poinformowatze temat ten nie wyszedt od Dyrektorow ani od niego
tylko w listopadzie po komisji wszyscy stali razanktos z radnych (nie dde moéwito
nazwisku) powiedziakze jest jeszcze taka propozycja. Z@lpropozycja wyszta od radnych i
pdézniej na komisg z burmistrzem przygotowatny materiaty, burmistrz mnie zoboyziat
zeby przygotowatylko na inny wariant — mowit Dyrektor KrawczykRatomiast w ogoéle nie
chcielsmy mowit na temat innego wariantu to przedstawit Pan Rd2inyzis, to nie byt mgj
pomyst, natomiast ja ginie wstydz do dzisiaj tegoze uwaam, ze to byt najbardziej
logiczny pomyst natomiast niewykonalny, (co ina przeczyta w protokotach) niemal



niewykonalny doktadnie tak powiedziatem- dodat [kyoe Krawczyk. To nie byla koncepcja
ani pomyst nikogo z dyrektoréw szkét ani moja, yékoé stwierdzitem,ze ten pomyst jest
logiczny i w dalszym aigu tak uwaam, ja to powiedzialem na kilku spotkaniach i walek
nauczycielom w LO na jednym ze spaikayt Przewodniczcy tukaszewicz te méwitem o
tym, ze moim zdaniem to jest najbardziej logiczny pomiyatomiast logistycznie on jest
niewykonalny bez mata, gdyby byla wifowo dobra wola ze wszystkich stron bytby
wykonalny i godzitby bardzo wiele rzeczy, alezélg z Pastwa miat prawo wypowiedzéesie
wtedy i ja Pastwa zdanie szanuje jaztevypowiedziatlem swoje zdaniee ja uwaam, ze to
jest pomyst logiczny, z czym nie zgadzat lsurmistrz, bo od razu kilka stow mi powiedziat.

Radny Radzik poinformowate z wypowiedzi, ktére styszat to nie byto tak teagiie, ze
ktos tutaj méwit o likwidacji LO czy innych rzeczy jautw tym momencie nie wigz
przesgpstwa. Skoro rada na sesji przegtosowata zagrodiektéw to rada rownietak samo
mogta podtrzymé swoj wniosek na naginej sesji, powiedzéedobrze, po konsultacjach
opinie g inne protestygprzeciwko temu, ale radagsjeuwazata, ze to byto stuszne to mogta
to kontynuowa do kaica. Radni na sesji podejmujematy, do ktérych nieagsdo kaca
przygotowani, podejmudjszybko, bo kt§ cos powiedziat, tak jak tutaj powotujemyesha
wiceprzewodniczcego Jarostawa Dudzisa, ktory garopozycg zrobit, uwaalismy, ze on
taka propozycg dogkbnie sprawdzit, mze rozmawiat, z kim potrzeba. Wobec tego skoro
wiceprzewodnicgcy proponuje to rada tak zagtosowata. Nie byto dalk argumentéw, aby
ten wniosek rady obrofii bo rada si réwniez z tego wycofata, wycofat siburmistrz,
dyrektorki i Pan dyrektor, ale to byto do momentasgwania przed sesjo byta caty czas
forma dyskusji, ktéra pozwolita wypracowanajlepsze stanowisko. Temat powinienc by
zamkngty i nie powinno sj do tego wraca

Radny Zator poinformowa#e chciatby przeproéiza to,ze powiedziatze to dyrektorzy dali
takg propozycg, bo to wiceprzewodnigey Jarostaw Dudzis.

Przewodnicacy Olesek przypomniakze do Komisji Rewizyjnej wplygta skarga i radni
musz zap¢ stanowisko.

Nastpnie Przewodnicgy Olesek zapytat czygsjeszcze jakie pytanie do Dyrektora
Krawczyka?

W zwigzku z tym,ze pyta nie gloszono Przewodnigzy Olesek podzkowat Dyrektorowi
Krawczykowi za przybycie.

O godz. 11:33 Dyrektor Krawczyk ofe#t posiedzenie Komisji Rewizyjnej.

Radny Przybyt poinformowate z wypowiedzi Dyrektora Krawczyka jasno wynike,zostat
wprowadzony w hjd i przedstawit stanowisko Pani Dyrektor Goj, zrkffo ona si w
pewnym momencie wycofata i uznata to, jakot, co prawdaart niestosowny, bo dyrektor
przed swoim podwtadnym nie powinien w ten spositowa i Pani Dyrektor Goj postawita
Dyrektora Krawczyka w nieciekawej sytuacji. Usaan mowit radny Przybylze bez
rozmowy z Dyrektor Goj, bo znowu dochodzi o sytuyagg mowimy o ZSO bez obecim
Dyrektora, pierwszy raz bytla rozmowa na Komisgwiaty, bo gdyby wtedy byta Pani
Dyrektor Goj to mae by nie doszto do tej sytuacji, do takich prolkbem

Dlatego moim zdaniem mowit radny Przybyt powkmy sk zebr& jeszcze raz,
porozmawié z Pany Dyrektor i dopiero wtedy pog decyzg, bo z tej jednej wypowiedzi
jasno wynika,ze winmg jest Pani Dyrektor, nie Pan Krawczyk ona jest wit@go catego
zamieszania teggartu, zart ten byt niestosowny i w ten sposob sie zartuje, dlatego Pani



Dyrektor powinna poni& odpowiedzialné¢ nie Pan Dyrektor, ktéry zostat, jak odczuwam w
tym momencie ,koziem ofiarnym”, chybae Pani Dyrektor przedstawi £annego, cé
wiarygodnego.

Przewodniczcy tukaszewicz poinformowate podpisywat si pod t skarg i swiadomie s¢
pod ng podpisywat, poniewa zna ten temat od podszewki. Skarga zostatla opzata
oficjalnych wypowiedziach natomiast nie na tym,sgpdziato przed, po, czy w trakcie. Pan
Krawczyk wypowiadajc sk w ten sposOb na sesji wkicala wine oswiat na siebie, wat
wine Pani Dyrektor jak rownie swojego przelzonego burmistrza, ktéry uczestniczyt w
spotkaniach z Dyrektorem Krawczykiem i Dyrektor Qmg temat zamiany szkot gdzie
nieoficjalnie padta, gdztewczeniej po Komisji Gwiatowej taka propozycja, spotkalesi
wilodarze éwiatowi na ten temat dyskutowali i stwierdzitie to jest najlepsze stanowisko
przedstawigjc na sesji, podtrzymali swoje zdanie. Natomiasszfakytuacja, jakagsdziata,
naciski nauczycieli i rodzicow spowodowato takierz@szanie a nie inne, natomiast my nie
znamy sprawy od drugiej strony, musimy opéesg na stowach zawartych na komisjach i na
sesjach a nie na tym, co ktsobie powiedziat w kuluarach. Oficjalne stanowisiastato
powiedziane na sesji i tego najesic trzymat. Pan Krawczyk wazi cala odpowiedzialnéé na
siebie wypowiadag s w imieniu Pani Dyrektor i Pana Burmistrza, dlatdgoskarga jest
oparta na protokotach a nie na wypowiedziach kohgch.

Ponadto Przewodnigzy tukaszewicz dodafe takie traktowanie Rady, oczernianie Rady ze
strony rodzicéw, nauczycieli i wysuwanie jakilziwnych niesprawdzonych wnioskow i
hipotez o zamkgrciu LO i o tym, ze Rada nastawiona jest wrogo déwmty to jest
skandaliczne. Dopatrag si wielu akcentéw osoby, ktorg skarg przygotowywaty skupity
si¢ na osobie, ktora oficjalnie z#g stanowisko.

Radny Tomasz Przybyt poinformowalk jego zdaniem skarga jest zasadnzeljeehodzi o
temat, natomiast, 3eli chodzi o adresata to nie donka. Komisja rewizyjna musi opieraic
nie tylko na tym, co zapisano w protokotach z sedg rownie powinna przestucltaosoby
na podstawie zebranych informacji ppiddecyzg. Nie mazna tylko przeczyta protokoty i
podejmowé decyz¢. Dalej Radny Przybyt dodate trzeba wystuckta strony i musi by
rzetelna ocena sytuacji, nie ama catej winy zrzudi na Dyrektora Krawczyka. Ponadto
Radny Przybyt poinformowatze Dyrektor Krawczyk przyznaje ¢sido tego, ze taly
informacg Radzie przekazat i na podstawie, czega takormacg przekazat nie uchylasi
od tego,ze taky informacg przekazat i wprowadzit radnych wabl, ale wynika z tegoze
Dyrektor Krawczyk take zostat wprowadzony w dd przez swqj podwiadm, do czego
dojs¢ nie powinno.

Przewodniczcy tukaszewicz odnogz sk do poprzedniej wypowiedzi poinformowate
podawat tylko spraw formalmg , oficjalne wypowiedzi na podstawie, czego ta ghar
powstata, natomiast stanowiskiem Komisji jest te® mog sobie porozmawia ze
wszystkimi.

Radny Andrzej Pych poinformowafe zgadza si z oping radnego Przybyta, Komisja
powinna wystucha Pang Dyrektor, poniewa ostatnio Pani Dyrektor miata pretegisje nie
byta na posiedzeniu Komisji, z tego, co wiem dodabiny Pych, BRM wystato
zawiadomienie o Posiedzeniu Komisji, Pani Dyrekimr zjawita s¢ nie wiadomo, z jakich
przyczyn i tu ju powinno by wyjasnienie, dlaczego nie byta na posiedzeniu Komisji i
wyjasnien takich, dlaczego warcie czy, nie wrarcie powiedziata stowage nie mazadnych
przeszkdéd:eby byta ta zamiana. Z stow, ktére wypowiedziah Raawczyk wczéniej i teraz
wynika, ze propozycja zamiany padta od wiceprzewodyiego Jarostawa Dudzisa,zkky



radny wypowiadat swaj opinig, ale opinia nie jest wcale wg#aca, nie bylozadnego
gtosowania.

Dalej Radny Pych przypomniate powiedziatze wyraajac swop opinie, ze drugi raz staje
pod pegierzem, raz stawat pod ggierzem jak byta likwidowana SP nr 2, teraz zme
zatlowa lub nie, mamy mieszkania a bytoby rozamanie sprawy sZeiolatkéw, ale to jest ju
inny temat. Ponadto Radny Pych poinformowetprzychyla si do prgby, zeby wystuchéa
Pani dyrektor i wtedy poa decyzg.

Radny Przybyt poinformowat,ze ktag przekazat rodzicom informagcj nieprawdzivg
dotyczcg likwidacji i nasuwa s w tym momencie pytanie do Pani Goj, co ona zratelay
wyjasni¢ rodzicom,ze intency Rady nie byto likwidowanie LO, gdyby Pani Goj wadku &
sprawe wyjasnita i zgasita ,paar” nie byloby awantury to tak wyglato jakby koms
zalezato na tymzeby wszczé awantue i spolaryzowad srodowisko. Na posiedzeniu Komisji
Oswiaty.. byli przedstawiciele SP1 ze spotkania wysghtysfakcjonowani, bo uznate to
rozwigzanie, ktore tutaj Radny Dudzis przedstawit a ptabsradni poparli  byto
rozwigzaniem dobrym, nawet tak byli zadowolem nie podjli dyskusji na ten temat, bo
uznali, ze to jest najlepsze rozyzanie wszystkie dzieci szkoty podstawowejve jednym
budynku pod dolaropiely i to rozwizanie im s§ spodobato. Natomiast awanguvszczli
rodzice z ZSO nakceni przez kogg ktos powinien § spirab zagasi, powinien
porozmawié z rodzicami i spraw wyciszy¢. Zadna decyzja nie zostata petdj radni
rozmawiali, jako Komisja €wiaty nic nie zostato przegtosowane ima byto w dalszym
ciggu rozmawid nie trzeba bylo eskalowdego problemu, dlatego usem dodat radny
Przybyt,ze niezlgdna jest rozmowa z Paryrektor Goj.

Radny Radzik zapytat czy do Pani dyrektor Goj bylgstane zaproszenie na to posiedzenie
Komisji? Do Dyrektora Krawczyka nie bytlo wysytaneo twierdzi,ze w ostatniej chwili
zostat powiadomiony.

Dalej Radny Radzik poinformowate, mimoze nie uczestniczyt w tym procesie to ma
podobne odczucia, co Radny Przybyt i Radny Pyehktas prébowat, wprowadziradnych

w biad Dyrektor Krawczyk najprawdopodobniej bierze tosmebie, z pisma wynikae Pani
Dyrektor Goj powiedziata to wartach, takich rzeczy nie mowigsiv zartach, bo jak kto
rozmawia powanie to mae taky odpowied wzig¢ za powana.

Ponadto Radny Radzik zwréciesilo przewodnicgzeego ,ze jak kzdzie zwotywat naspne
posiedzenie Komisji w tej sprawie @by stosownie wczaiej wysta zaproszenia do ludzi,
ktorzy s zainteresowani, zaprdsinaley réwniez Przewodnicgca Oswiaty, poniewa
uczestniczyta w tym procesie.

Nastpie Radny Radzik dodate gdyby Rada byta uparta to 15 osdb powinno pédmide

za zamian szkot, rada powinna lbykonsekwentna mimo zmiennych opinii.

Przewodniczcy Olesek poinformowalkze jest konieczne zwotanie ngsbego posiedzenia
Komisji Rewizyjnej.

Radny Radzik dodatze odndnie terminu posiedzenia Komisji Rewizyjnej najesic
konsultow& z Dyrektor Goj oraz pozostatymi osobami zaintenesoymi i ustak jeden
termin, ktory lgdzie wszystkim pasowat.

Przewodniczcy Olesek poinformowatze skarga wptygta 25 marca 2014r. i 25 kwietnia
2014 uptywa termin rozpatrzenia skargi chyli® zostanie wystosowana pba do
Przewodniczcego o przedienie terminu.



Przewodniczcy tukaszewicz, poinformowat,ze i tak Komisja musi czeka
najprawdopodobniej na mecenasa i nacsegpniewa wyptywa to z rady to w takim
przypadku wystarczyze Komisja dziatata, jest informacjae komisja dziata dalej w tej
sprawie, nie &dziemy s¢ $cisle tego terminu trzymia Sesja miata by 30 a z tego, co &i
dowiedziatem dodat Przewodnigz tukaszewicz jest przetona na czerwiec.

Radny Radzik zaproponowateby wystosowa pismo, ,ze Komisja w dniu dzisiejszym
rozpatrywata, problem nie zostat rozstrzygyi wobec czego proponujeegsinny termin
zwotania posiedzenia Komisji, 0 czym zainteresoveasitan powiadomieni”.

Przewodniczcy Olesek poinformowalze taki wniosek zostanie przygotowany i dodatkowo
zostanie zaproszona Przewodgiz Komisji Gwiaty... Agnieszka Wodara.

Na tym posiedzenie Komisji Rewizyjnej zakaczono.

Protokotowala; Przewodnicgcy Komisji Rewizyjnej
Joanna Pych (-) Jozef Olesek



